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Rezultatul analizei petitiei inregistrate la CEDU cu nr. 67 din 7 iunie 2021

Comisia de Eticd si Deontologie Universitard (CEDU) a Academiei de Studii Economice din
Bucuresti a procedat la analiza continutului sesizarii nr. 67 din 7 iunie 2021, primitd pe adresa
institutionald de e-mail a CEDU. .......ccccoeviviiiiiiiiinnien , student in anul ............... de studii la
Facultatea de Management, specializarea .............cco...... a reclamat faptul cd la disciplina
.............................................................................................................................. , 1 s-au incdlcat o serie de
drepturi, mentiondnd in acest sens anumite articole din Carta Universitard a Academiei de Studii
Economice:

- faptul ca fisa disciplinei nu a fost prezentatd la inceputul semestrului, in schimb a fost modificata pe
parcursul acestuia si nu a fost respectata — ceea ce contravine Cartei ASE;
- faptul ¢ i s-a incilcat dreptul la libertate si de a participa la orele de curs si seminar, invocand in acest
sens faptul edudl: wimvmmmmmnimsn e T o — i-ar
fi restrictionat studentului accesul de a adresa intrebari, recomandandu-i sd adreseze intrebdrile pe
platforma oficiala online.ase.ro;
- faptul cd “titularii de curs si seminar nu s-au prezentat tot semestrul la aceasta disciplini, decét in
ultimile doud sdptdmani din semestru”, nepermitindu-i si adreseze intrebari;
- faptul cd “a informat conducerea Universitdtii inca de la inceputul semestrului si nu s-a luat nici o
masuri”;
- faptul ca titularii cursurilor si seminariilor au refuzat si i raspundd ,la intrebari referitoare la
bibliografie, materialele incarcate pe platforma si din problemele de la seminar”. In acest sens, studentul a
mentionat cd are un numir de 104 intrebéri de adresat cadrelor didactice titulare.

Totodata, legat de pregatirea examenului final de la disciplina sus-mentionati, studentul reclama
faptul ¢a lui si colegilor lui li s-ar fi prezentat verbal, in timpul desfasurarii unei ore didactice, intrebirile
testului-grild de la examenul care urma s se desfasoare.

In vederea solutionarii sesizdrii, CEDU a intreprins urmatoarele demersuri:

1. A solicitat studentului ........ccoooeevriviiviiiirinnns documentele care sustin sesizarea. Avand in
vedere solicitarea comisiei, acesta a transmis pe mail o serie de imagini si mesaje extrase pe
perioada derulérii activitatilor de curs si de seminar, inclusiv inregistriri audio facute fara acordul
cadrelor didactice, precum si doud versiuni ale fisei disciplinei (inainte si dupid presupusa
modificare),

2. A audiat in data de 15 06 2021, prin intermediul platformei electronice ZOOM, urmitoarele
persoane:

2.1 pe petentul ....occovviviniiciiicinii , care si-a mentinut punctul de vedere prezentat in sesizarea cu
nr. 67/07.06.2021; acesta a mentionat ca la seminar s-a prezentat initial un alt cadru didactic decit cel
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mentionat in fisa de disciplind; recunoaste ci i s-a rdspuns cel putin la o parte din intrebarile adresate
cadrelor didactice pe platforma online, la sectiunea de forum, telefonic, dar si cu ocazia intdlnirilor fizice
la facultate sau online (pe zoom). Totodatd, studentul a mentionat cd nu-si aduce aminte numarul de
intrebari pe care dorea si le adreseze cadrelor didactice.

2.2 pe d-ra studentd .......ccooviniiniininins , reprezentanta studentilor de la seria respectiva, care a
afirmat cd activitatea de la curs si seminar s-a desfasurat atdt pe platforma oficiala online.ase.ro ¢t si sub
forma unor intdlniri pe platforma electronicdi ZOOM. Suportul de curs si seminar a fost postat pe
platforma integral, pentru fiecare activitate, iar informatiile prezentate de catre titularii de curs si seminar
au fost intelese de cétre studenti si sunt suficiente pentru elaborarea proiectului si sustinerea examenului
finial; Cuexoeptia studentalial s mmmsasanemasmemmas , hu au existat nemultumiri din partea altor colegi
studenti, iar intrebarile adresate de citre acesta (intr-un numar declarat de 104 intrebari) exced cerintelor
de baza solicitate de catre domnii profesori pentru examen, referindu-se in buna parte la bibliografia
suplimentard. Studenta a mentionat, de asemenea, ca studentii din grupa nu sustin actiunea si punctul de
vedere al studentului .......cococoeieniiincnn

23 e dl swmmrnsrsE ., in calitate de titular al cursului la disciplina
................................................................. , care a afirmat faptul ca intreaga activitate de curs si seminar s-a
desfisurat in conformitate cu reglementirile in vigoare, fisa disciplinei, suportul de curs si cerintele
pentru examen fiind postate pe platforma online.ase.ro; de asemenea, suplimentar fata de platforma
oficiald, a fost utilizatd si platforma electronicd ZOOM, studentii fiind informati despre aceste intalniri
prin postarea link-urilor de acces pe platforma institutionala a ASE, precum si despre cerintele privind
realizarea proiectului de disciplind si a examenului final; nu au existat neintelegeri privind continutul
cursului si seminarului, a cerintelor privind proiectul si evaluarea finald, din partea altor studenti, cu
excepiia Studentiilvl. s mssnmmsarassmsm Domnul profesor a considerat ci pe parcursul derularii
activitatilor de la curs si seminar, atitudinea reclamantului a fost necorespunzitoare, deranjind ora,
intrdnd in conflict cu ceilalti studenti si monopolizdnd activitatea cu numeroase intrebari, care exced
timpului alocat pentru orele de curs si seminar si impiedicd desfasurarea normald acestora; cu toate
acestea, Al e a avut mai multe discutii cu studentul
......................................... , inclusiv consultatii online, pe ZOOM, in cadrul cirora i-a dat explicatii
aminuntite privind rezolvarea studiilor de caz si a cerintelor proiectului. in ceea ce priveste fisa
disciplinei, domnul profesor a mentionat c¢d modificarile efectuate s-au referit numai la titularii de
seminar, nu si la procedura de evaluare sau la continutul cursurilor si seminariilor. Admite, ins3, ci
sustinerea mai multor intdlniri pe platforma zoom ar fi putut contribui la imbunatatirea calitatii activitatii
didactice.

24 pe dna .o , in calitate de cadru didactic titular al seminarului la
QISCIPIINA 11vviiiiert et e eeens , care a confirmat aceleasi aspecte
prezemtate gideiedtre dl. cousmppmmgmimemersnsasnruss , In legdturd cu modul de desfagurare a

activitatilor didactice; de asemenea, in afara de studiile de caz rezolvate gi propuse spre rezolvare, au fost
create sesiuni de discutii pe forum, unde studentii puteau adresa intrebéri pe marginea materialelor postate
sau a temelor de seminar. Studentul ...........ccoceeiiiiniireinninn, a adresat aici mai multe intrebiri in ultima
parte a semestrului, cadrul didactic rispunzand la o parte dintre acestea. Prezenta la seminar a studentilor
s-a realizat printr-o postare a fiecdrui student participant pe un forum deschis in fiecare siptiméani. D-na
profesor a declarat ci a avut anumite probleme medicale si din acest motiv l-a solicitat pe dl.
.................................................... sd 1i suplineascd anumite activititi de la seminar.

2.8 Pre L cuiminissasan e - cadru didactic asociat, titular al seminarului la aceeasi
discipling; Ja-2rups s amemmes: , care a mentionat faptul ca a suplinit ocazional activitatea d-nei
........................................................................ la seminar, dar si a domnului ........ocoveeiiieiiieece
(de doud ori) la curs, la solicitarea acestora. $i dansul a confirmat aspectele prezentate de colegii sii,
privind modul de desfdsurare a activitatilor didactice, precum si faptul ci a avut toata disponibilitatea de a

2



rispunde la intrebdrile adresate de studentul .........cccocooveevicinieninnene, , desi ele erau apoi urmate de altele
noi, intr-un numar impresionant;

2.6 pe dl e , care, in calitate de decan al Facultitii de Management a
prezentat ulterior si un punct de vedere scris detaliat, care se regéseste si in continutul prezentului inscris.

3. A solicitat puncte de vedere scrise d-lUi .....ocooviiiiiiiiiiiiiiiiicee e , domnului Decan
........................................................... , petentului  c.oocvviviiiiieiinicienieiene. 81 d-rei studente
............................................. Astfel

Bl DL concormnmamesseressansessssasmnassosnnssssmsmensonerans a declarat suplimentar, in scris, urmatoarele aspecte:
- la examenul scris au fost prezenti toti StUEN{il .....cceeveerierveiiieriiciene e , obtindndu-

se un punctaj mediu de 4,94 puncte (din maximum 6 puncte posibile). Gradul de promovare a fost de
97,56%.

- legat de rezultatele finale, totale (activitate din timpul semestrului + proiect + examen), pentru
dISCIPIING ooievericrerceiee e , situatia se prezintd astfel: numdr studenti
Inregistrati 1a CUTS ST SEITHNAT: .....civivivieiiceiicie ettt et sttt esaenesannas media
notelor: 7,8; grad de promovare: 97,56%.

- conform figei disciplinei, activititile luate in calculul notei finale si modul de calcul al acesteia
este: prezenti — 2 pect. (1 pet. curs + 1 pet. seminar); proiect — 2 pet.

.............................. ; examen — 6 pct. Total disciplind — 10 pet.
- nu au existat contestatii privind rezultatele obtinute la examen, studentul .......c..cccooeeiviiniiciiienninnn.
obtindnd nota 7, calculatd in conformitate cu fisa disciplinei si cu baremul afisat pe platforma dupa

finalizarea examenului. Toti ceilalti .........ccoeeuenne studenti si-au indeplinit sarcinile din timpul
semestrului.
- la inceputul examenului, studentul ........ccccovevieeiiiiinennenn. a ncercat sa perturbe bunul demers al

acestuia, acuzand pe nedrept, faptul ci i s-a mentionat la telefon “cd poate si facd proiectul cu ce
vrea el”, incercand si-si influenteze colegii cu aceasta actiune (mentionand si faptul cd “si alti colegi
au vorbitcu dl. ..o si li s-a spus acelasi lucru”) si sugerand inexistenta unui tratament
egal pentru toti studentii in promovarea examenului — lucru respins de domnul profesor. De fapt,
recomandarea domnului profesor a fost sa realizeze proiectul ”pe ce firma doreste si pe ce domeniu
doreste, respectand structura proiectului prezentatd in timpul seminarelor si cursurilor”.

= Btudental ..icmsiminmammisaismiig a inregistrat conversatiile telefonice fard acordul domnului
profesor, extrdgind din acestea doar informatiile pe care le gisea el “relevante” astfel incét, sa-si
poatd realiza proiectul cum doreste dansul, fara a tine cont de indicatiile oferite la curs si seminar. De
asemenea, studentul a realizat fotografii cu dl. ..o , In timpul seminarelor si le-a
distribuit citre diverse adrese de email, fard acordul dansului, mentiondnd ci a inregistrat toate
cursurile si seminarele si a "strans dovezi” cu privire la desfagurarea acestora.

- la ultimul curs din data de 31 mai 2021, desfasurat pe platforma online ASE si pe platforma zoom,
dl. profesor a prezentat studentilor modalitatea de desfasurare a examenului (test-grild), au fost
prezentate, ca exemplu, proiectele individuale realizate de cétre 3 studenti si a explicat verbal, cu
titlu de exemplu, céteva grile din materia la aceastd disciplina, realizand astfel si o recapitulare a
acesteia. Aceste teste-grila nu au fost transmise pe email studentilor, nu au fost postate pe platforma
online.ase.ro (“nici macar ca exemple”) si au fost diferite de subiectele primite de studenti la

examen.
- studentul .....cocoveiieveiiniceee, a realizat actiuni premeditate pentru defiimarea gi umilirea
cadrelor didactice ale disCiplinei .......cccoceeevevriievviiinricieeeccr , incercdnd si obtind un punctaj



mare la seminar folosindu-se de acuzatii lipsite de veridicitate si harfuind psihic cadrele didactice
zilnic cu cel putin 10 email-uri, amenintdnd faptul ca va trimite “dovezi” catre Ministerul Educatiei.

32 Dl covaunminnemesmenrs , in calitate de decan, a declarat suplimentar in scris, urmatoarele
aspecte:
- Nu a primit sesizéri de la studenti cu privire la modul de desfasurare a activittilor didactice la
disCIpling "o " nici in acest an universitar, nici in anii universitari

anteriori, pentru nicio activitate didacticd desfasuratd de catre dl. ........ccccovvvvvriivrericcniiciniicens
si nu crede cé existd posibilitatea tehnicd ca un cadru didactic si nu permita accesul studentilor pe
platforma oficiald online.ase.ro; in plus, intdlnirile pe zoom nu aveau definitd optiunea de “waiting
room”,

- evaludrile studentilor din luna mai pentru .......c.cccoevmviiiniinieiieiiieiennns (Management ID) si
.................................................. (Management zi) (este adevirat, la alte discipline si la alte programe,
intrucdt pentru disciplina in cauzi nu erau disponibile) reflectd scorul ridicat obtinut de catre
dumnealor, neexistind nemultumiri din partea altor studenti, cu exceptia studentului

- in ceea ce priveste solutionarea petitiei depuse de cétre studentul ..........ccoevvviviiiiiieiienne, , dl

decan a declarat ca studentul a solicitat o audientd la decanatul Facultitii de Management si doua

audiente la rectoratul universitatii, insa s-a prezentat doar la una dintre aceste audiente.

- la Decanat nu s-a primit nicio semnalare a vreunei neconformititi din partea studentilor privind

desfisurarea examenului la aceastd disciplina si nicio contestatie la rezultatele evaludrii. in aceste

conditii, concluzia dl. decan este cd desfasurarea examenului la
............................................................. a respectat normele regulamentare si prevederile fisei

disciplinei.

- apreciazi consistenta activitate didactica si de cercetare a d-IUi ......cccoovvvevivcnivciiicienenn, , pusd de

mai bine de 20 de ani in slujba facultatii si universititii.

3.3 Studenta ..o , in calitate de reprezentant al studentilor la seria respectiva, a declarat
suplimentar, n scris, urméitoarele:
- a considerat cd prin activititile desfasurate la cursurile si seminarele disciplinei
................................................................ au fost create premisele pentru ca evaluarea sa fie finalizatd
cu succes, avand in vedere si rezultatele obtinute de cétre colegii sai; a fost multumiti de modalitatea

deevaluare b HsCIPN counmemmmssmmmsmasmmmEm , rezultatele obtinute reflecta realitatea si
nu au existat disfunctionalitéti in derularea examenului, cu exceptia interventiei mai sus mentionate a
sHdeRt oS ’

= studentul ..o interactioneaza foarte putin cu colegii sii atit in viata reala,

cat si in mediul online, avand ,,0 atitudine neprietenoasi fata de restul colegilor” si lansénd, in ultima
pericada, “minciuni si fabulatii”, cu scopul ,probabil de a manipula restul colegilor impotriva
titularilor cursului de gestiune™.

3.4 In vederea clarificarii aspectelor mentionate mai sus si pentru a proba acuzatiile aduse cadrelor
didactice atdt prin sesizarea nr. 67/07.06.2021, cét si ulterior, prin intermediul mailurilor adresate atat
CEDU, cat si altor departamente din cadrul universititii, am solicitat un raspuns scris din partea
gtudentulul ..uunsuninminmmmarnes , dar studentul a refuzat si furnizeze raspunsurile la intrebari si si
probeze acuzatiile aduse prin sesizarea mentionati mai sus.

In urma analizei elementelor relevate mai sus, s-au constatat urmitoarele:

- Fisa disciplinei a fost modificata in timpul semestrului prin actualizarea datelor privind titularii de
seminar si prin includerea modalititii de desfasurare online a activitatilor didactice, dar fara a fi
modificate tematica de predare ori procedura/criteriile de evaluare; de asemenea, evaluarea
studentilor la aceastd disciplini s-a efectuat in conformitate cu prevederile fisei disciplinei;



Activitatea didactici de curs si seminar s-a desfasurat pe doud componente: pe platforma
online.ase.ro si pe platforma zoom (a doua componenti, alternativa, a fost mai restransa, dar nu
vine in contradictie cu Hotdrarea Senatului ASE nr. 15 din 15.02.2021 cu privire la aprobarea
Regulamentului privind organizarea si desfasurarea activitatilor didactice in cadrul programelor
universitare si postuniversitare pentru semestrul al II lea, anul universitar 2020-2021 — Art. 11,
care nu specifica clar nivelul minim al acestei componente). Pe platforma online a Universititii au
fost postate in fiecare siptimand materialele didactice de curs si seminar si au fost deschise
forumuri de discutii, au fost prezentate detalii/explicatii privind realizarea proiectului si sustinerea
examenului (conform aceluiasi Regulament). Avand in vedere: declaratiile persoanelor care au
fost audiate, existenta materialelor didactice si a forumurilor de discutii postate/incarcate pe
platforma oficiald online.ase.ro, rezultatele finale obtinute de céatre studenti In urma evaludrii
precum si faptul cd nu a existat nicio contestatie la adresa rezultatelor examinarii sau a modului
de desfasurare a acesteia, apreciem cé activitatea didactica a cadrelor didactice a fost desfasurata
in conformitate cu reglementarile ASE. Toate aceste elemente au fost coroborate cu atitudinea

studentului ....oeeeiririicceeeens , care a refuzat si ofere un raspuns scris la solicitdrile
comisiei.
Studentului ...ooovvevveiininiciniiiin nu i s-a restrictionat in niciun fel dreptul de a participa la

activititile didactice, atat pe platforma online a ASE, cat si la intilnirile zoom si de a pune
intrebdri cadrelor didactice pe marginea materiei (dovada postarile sale pe platforma ASE din
ultima parte a semestrului). Cadrele didactice au dat dovada de disponibilitate in a-i raspunde la
intrebari pe diverse canale (telefonic, prin mail, pe forumul de pe platforma institutionala, pe
zoom, in cadrul intalnirilor fizice la facultate).

Desfasurarea examenului la ", " a respectat normele
regulamentare si prevederile fisei disciplinei, la Decanat neprimindu-se nicio semnalare a vreunei
neconformitdti din partea studentilor si nicio contestatie a rezultatelor evaluarii.

Studentul e a inregistrat audio/video fard acordul cadrelor didactice
anumite prezentdri de la curs si seminar, si anumite convorbiri telefonice, fapte ce constituie
abateri disciplinare, conform reglementarilor in vigoare, acest lucru putdnd sugera o anumiti
premeditare a actiunilor sale. Mai mult, prin inregistrarea activititilor didactice sustinute pe
platforma ZOOM si a convorbirilor telefonice, fard acordul celor implicati si diseminarea
neautorizatd a acestora in mediul online, prin folosirea acestor inregistrari cu incilcarea dreptului
la intimitate si libertatii cadrelor didactice de a nu fi hartuite, studentul incalci principiile GDPR,
dar si prevederile Informdrii cdtre membrii comunitafii universitare a ASE din Bucuresti cu
privire la interdictia de a efectua prelucrdri neautorizate de date cu caracter personal in cadrul
procesului  educafional  desfdsurat  in  regim  ow-line, disponibild la  adresa
https://www.net.ase.ro/wp-content/uploads/2020/1 1/Atentionare-catre-studentii-si-cadrele-did-
ale-ASE-prelucrarea-neautorizata-a-datelor-cu-caracter-personal.pdf, care  precizeazi  ca:
wstudentilor si cadrelor didactice care participd la activitdtile de invdfare desfasurate prin
intermediul tehmologiei §i al internetului le revin urmdtoarele obligatii: a) de a rdspunde pentru
toate mesajele, videoclipurile, fisierele expediate sau pentru orice alte materiale prelucrate prin
utilizarea aplicatiei / platformei educationale informatice; b) de a utiliza aplicatia / platforma
educafionald informatica doar in conformitate cu prevederile legale; ¢) de a nu inregistra,
disemina, folosi informatii, care confin date cu caracter personal, in alt mod, care excede
scopului prelucrdrii acestor date”. Totodata, aceastd informare atrage atentia membrilor
comunitétii universitare asupra faptului ca ,diseminarea neautorizatd in mediul online, in social /
mass media, integral sau in parte a datelor cu caracter personal, este de naturd sd atragd
raspunderea in fafa legii a persoanelor care vor fi procedat ori vor proceda in acest mod”. De
asemenea, Politica IT in cadrul ASE, disponibild la adresa https://bit.ly/31SuOtm, prevede ci:
,Utilizatorii facilitatilor IT ale ASE trebuie sa se asigure ci: folosesc toate resursele in mod
etic;... respectd dreptul la intimitate si libertatea de a nu fi hartuit, de a nu fi suparat si de
neaccesare a datelor personale, drepturi ale altor utilizatori”.

Studentul a prezentat o atitudine in neconcordanta cu calitatea acestuia de student si implicit de
membru al comunitdtii academice, dand dovadd de un comportament total neadecvat fatd de
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cadrele didactice — prin hértuire, defidimare, aducere de false acuzatii — cat si fatd de restul
colegilor — prin perturbarea unor activititi didactice. Mai mult, prin comportamentul siu de
hartuire si defaimare constanta a colectivului de la disciplina
................................................................................... . Studentill saaessmassansnsanmes A
adus un prejudiciu imaginii cadrelor didactice, incalcand Art. 82 alin. d) (“membrii comunitdtii
universitare ASE adoptd o atitudine morald prin care sd evite aparitia situatiilor de hdrtuire a
unui membru al comunitdtii universitare ASE de un grup de membri ai comunitdtii universitare
ASE sau de hdrtuire a unui membru al comunitdtii universitare ASE de un alt membru al
comunitdtii universitare ASE.”) si Art. 83 din Carta ASE (,,Constituie abateri ale membrilor
comunitdtii academice de la normele de etica universitard: g) atacurile personale, intimidarea,
ameninfarea, umilirea, santajul sau afirmatiile defdimdtoare la adresa altor membri ai
comunitdtii academice; h) formularea repetatd de pldngeri sau sesizdri vadit neintemeiate la
adresa unui coleg.”).

in concluzie, CEDU stabileste cii:

= neregulile aduse in:atentie de studentul s se confirma partial, respectiv doar
cu privire la modificarea fisei disciplinei in timpul semestrului;

- desi s-a constatat modificarea in timpul semestrului a fisei disciplinei, in dezacord cu prevederile
regulamentare, aceastd modificare a fost minord, a fost justificatd obiectiv si nu a afectat in
niciun fel calitatea actului didactic. Prin urmare, CEDU nu apreciazi cid se impun sanctiuni
cadrelor didactice din acest motiv;

- studentul ..., a adoptat o atitudine morala ce a dus la perturbarea activititii
didactice si la hartuirea si defaimarea constantd a colectivului de la disciplina

........................................................................... ", membru al comunitatii universitare a ASE, in

contradictie cu prevederile Codului de eticd al ASE. Cu toate acestea, dat fiind ca acesta este

student in an terminal, CEDU apreciaza cd nu se impune sanctionarea acestuia, ci doar
recomandarea privind adoptarea, pe viitor, a unui comportament etic corect, care si nu afecteze
drepturile si libertatile celorlalti membri ai comunitétii. De asemenea, atrage atentia acestuia, c4,
potrivit art. 83 din Carta ASE ,,Constituie abateri ale membrilor comunitatii academice de la
normele de eticd umiversitard: g) atacurile personale, intimidarea, amenintarea, umilireq,
santajul sau afirmatiile defaimdtoare la adresa altor membri ai comunmitdtii academice; h)
Sformularea repetatd de plingeri sau sesizdari vadit neintemeiate la adresa unui coleg.”.

Potrivit Regulamentului Comisiei de Eticd a ASE, acest document poate fi contestat la Consiliul
de Etica si Management Universitar de pe langa Ministerul Educatiei, intr-un termen de 15 zile de la data
comunicarii sale.

Prezentul raport este pus la dispozitia titularilor de curs si  seminar, dI

............................................... $1.d-NA ..o, 1N callitate de reclamati,
petentului,  dl oo, , a decanului  Facultaitii de  Management,

Comisia de Etica si Deontologie Universitara,

prof. univ. dr. Stefan CAESCU
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Avizat,
Directia Juridica si Contencios Administrativ
Director, Elena GAMAN

Verificat,
Consilier juridic, Veronica NEGUT

prof. univ. dr. Anca DACHIN

prof. univ. dr. Simona GHITA

prof. univ. dr. Nicolae LUPU

conf. univ. dr. Adrian BIGIOI

conf. univ, dr. Dragos BIGU

conf. univ. dr. Simona GOIA

lect. univ. dr. Liliana GHERGHINA
lect. univ. dr. Maria POPESCU

lect. univ. dr. Ana-Madilina POTCOVARU
asist. univ. dr. Marius EZER

asist. univ. dr. Alina ZAHARIA
studentd Ana-Maria BADEA
studenta Florentina CHITU

student Cristian OPREA



