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In baza dispozitiilor art. 78 alin. 8 lit a) din Carta Academiei de Studii Economice din Bucuresti;

Luand cunogtin{d de continutul Raportului de caz asupra petitiei inregistrate cu nr. 72 din 13
ianuarie 2022, precum si de concluziile comisiei de analiza si redactare, sub forma imposibilitatii
de a obtine dovezi ale tentativei de fraudare sau a fraudarii unor evaluari — in principal, pentru ca
petentul nu a revenit pentru a-gi dezvalui identitatea, a transmite probele despre care scrisese si,
in general, nu a dat curs solicitarilor Comisiei de Eticad a ASE, ceea ce a condus la continurea
investigatiei in procedurd de autosesizare — constatind insa existenta a varii postari, indeosebi pe
grupurile ,,oficiale® de discutii ale studentilor ASE, prin care se solicita sprijin la momentul unor
evaludri, eventual mascat sub forma unor meditafii, in unele cazuri un atare comportament
putandu-si avea originea in dificultitile Intdmpinate la disciplinele cantitative de céitre unii
studenti cu o pregatire liceala de tip umanist

si exprimand asupra documentului un numér de 14 voturi ,,pentru®;

Comisia de Etica si Deontologie Universitard a ASE

Hotiaraste:

Art. 1. Se aprobi cu 14 voturi “pentru” Raportul de caz asupra petitiei inregistrate cu nr. 72 din
13 ianuarie 2022 face parte integranta din prezenta hotérare.

Art. 2. In temeiul prevederilor art. 28 (4) din Regulamentul Comisiei de Eticd a ASE, potrivit
careia ,,Acolo unde acest lucru se impune, in baza rezultatelor sesizarilor analizate, CEDU va
propune rectorului ASE Bucuresti, printr-o adresa scrisd, modificari/ imbunatatiri/ completiri de
proceduri, regulamente sau metodologii, precum si asimilarea bunelor practici rezultate din
analiza”; pe adresa rectorubil ASE: wsssmnuvsmnsmmss , vor fi formulate, printr-o adresa
scrisd, aprecieri, recomandari §i propuneri concrete de completare a unor reglementari interne.

Art. 3. Prezenta hotirare este pusa la dispozitia decanului Facultatii de Finante, Asigurari, Banci
st Bugse de Valon, casonssnsmsamassmniamavingg , a sefului Biroului Relatii cu publicul,
................................................ ; precum: gl -a wectorulul ABE, .cocissmesmssnanisessn
Potrivit art. 78 (9) din Carta ASE, raspunderea juridica pentru hotararile Comisiei de Etica revine



conducerii ASE. De asemenea, hotirdrea, "anonimizatd", va fi publicatd pe site-ul Comisiei de
Etica si Deontologie Universitard a ASE.

Art. 4. Potrivit Regulamentului Comisiei de Eticd si Deontologie Universitard a ASE, aceastd
hotdrdre poate fi contestata la Consiliul de Eticd si Management Universitar de pe langa
Ministerul Educatiei, intr-un termen de 15 zile de la data comunicarii sale.

Presedinte CEDU,

A
prof. univ. dr. Nieplae LUPU

Avizat




Raport de caz asupra petitiei inregistrate la CEDU cu nr. 72 din 13 ianuarie 2022

Comisia de analiza si redactare, investita cu cercetarea detaliata a sesizarii nr. 72 din 13-
januarie 2022, a intocmit prezentul raport de caz, pe care il supune aprobarii plenului Comisiei
de Etica si Deontologie Universitara a Academiei de Studii Economice din Bucuresti (CEDU).

Sesizarea nr. 72 din 13 ianuarie 2022 a fost primitd pe adresa institutionald de e-mail a
CEDL. ......osecviis aisisss ssmamsrmssin , decan al Facultatii de Finante, Asigurari, Banci si Burse de
Valori (FABBV) a adus la cunostinta CEDU posibile tentative de frauda, respectiv fraude privind
activitdtile de evaluare, semnalate prin mesajele e-mail transmise de catre
................................................ catre rectorat si inregistrate cu nr. 100/ 6.01.2022 si, respectiv,
2801 12.01.2022, .ivnmmvoinsesnsasssviais a atasat de asemenea o lista cu persoanele
mentionate in cele doud email-uri, care apar in baza de date a FABBV ca actuali studenti la
diferitele programe de studii din cadrul acestei facultati, respectiv absolventi.

Comisia a analizat contextul si a distins trei componente principale ale cazului:

1. Pede o parte, se reclama cd anumiti studenti/ absolventi ai FABBV fac parte dintr-un
grup prezent pe Facebook, numit .........ccce.. , ce presteaza meditatii pentru
diferite discipline cantitative, precum Inginerie financiard, Econometrie si
Matematicd, unde, pentru a promova, este nevoie de cunostinte solide de
matematicd, pe care absolventii de liceu de profil umanist nu le detin. Fara a fi
oferite probe, se afirma ca in spatele acestor meditatii se afla de fapt servicii de
sprijin pentru promovarea frauduloasd a examenelor si elaborarea diferitelor

proiecte. Printre fondatorii grupului ................ s-ar afla, conform mesajelor primite
de 13 et ——ttee it —————— (absolventa FABBYVY,
actuald doctorandd Tn cadrul Scolii Doctorale Finante), .....cccocvvviiiinnnnnn
(absolventd FABBV) Si .....cocveeveeiiieeiieeieiiecieeninen (care insa nu se regaseste in baza de

date FABBV).

2. Cea de-a doua componenta a cazului se referad la studentii care solicita sprijin de la
diversi ,binevoitori”, precum cei mentionati mai sus, pentru a primi ajutor la
diferitele examinari Si pProiecte. ......cvvviiveiiiiiieiieneiinisieiecn sustine cd acest
fenomen a cdpatat amploare in contextul examinarilor online si enumera mai multi
studenti care i-ar fi solicitat ajutorul pe Facebook in acest sens. Acesti studenti ar fi:

......................................... , insa acestea ar fi doar cadteva nume,
........................................................ fiind contactat de catre numerosi alti studenti cu
solicitdr] simiare: De altfel; ssemmmssanransrmisnsmamn declara ca detine un
grup pe Facebook, unde ofera sprijin pentru diverse discipline cantitative, fara a
oferi alte detalii in acest sens. Un alt nume mentionat este .......cccccoeiiiiiiiiiiiiiennn. ;
despre care ar sti de la o alta studenta FABBY, .....cccoovviiiiiiiniiiiiiinnnn, , ca a
promovat fraudulos. in urma verificirilor efectuate la nivelul decanatului FABBV, a
rezultat cd unele dintre persoanele mentionate sunt studenti/ absolventi FABBV, altii
nu.

3. Cea de a treia componenta se referd la studentii seriosi, care pot fi demotivati de la
a invata pentru obtinerea de rezultate profesionale bune, constatand ca unii dintre



colegii lor apeleaza la terti obtinand rezultate comparabile pe o cale mai comoda,
fara munca.

Tn vederea intelegerii aprofundate a situatiei, CEDU a intreprins urmatoarele demersuri:

I-2 SOlICITAt [Ui woeeeeeeeeee e sa se identifice si sa puna la dispozitia
CEDU probe prin care sa sustind afirmatiile facute in mesajele transmise pe e-mail.
Mentionam ca petitiile anonime nu pot fi luate in considerare, iar lipsa de probe duce la
imposibilitatea investigarii detaliate a cazului. Petentul nu a dat curs solicitarii CEDU, nu
a revenit cu email si nu a mai oferit niciun raspuns. In aceste conditii, investigarea
aspectelor aduse la cunostinta s-a facut pe baza de autosesizare, coroborandu-le cu
informatiile obtinute prin verificarea postarilor din mediul online legate de perfectarea
meditatiilor si a altor forme de ,ajutor” pe adresa studentilor din cadrul Academiei de
Studii Economice din Bucuresti.

Operativ, a initiat transmiterea unui mesaj catre toti studentii din cadrul Academiei de
Studii Economice din Bucuresti atentiondndu-i sa nu apeleze la astfel de formule de
sprijin, fiindu-le precizate si consecintele posibile ale unor astfel de fapte. Conform
Deciziei rectorului ASE nr. 1430/19.01.2022, mesajul a fost incarcat pe platformele
webstudent.ase.ro si online.ase.ro, pe adresa tuturor studentilor de la ciclurile de
licentd, masterat si doctorat, de la toate formele de invatamant si de la toate facultatile,
a fost postat pe pagina de facebook a USASE si pe grupurile de discutii ale studentilor
Academiei de Studii Economice din Bucuresti si a fost transmis pe adresa de e-mail
institutionala a acestora.

A verificat pe Facebook contul ........ccccen.e. , unde aparea postat ca ofera meditatii la
diverse discipline cantitative si detaliile despre acestea, insa, de asemenea, era precizat
explicit faptul ca nu ofera sprijin la examene si nu doresc sa fie contactati in acest sens.

A solicitat decanatului FABBV contactele (adrese de e-mail si telefon) ale tuturor
persoanelor mentionate Tn e-mailurile Ui ...ccoociieiiiniiiein si care se
regasesc in baza de date FABBV. Aceste informatii au fost furnizate cu celeritate, iar
persoanele in cauzi au fot invitate la o discutie pe Zoom in data de 28.01.2022. In ciuda
insistentelor CEDU, au dat curs invitatiei doar doua dintre cele sase persoane invitate, si
ANUME evvieeeriiree e erirreee e (pretins, unul dintre fondatorii grupului ........ccceeverennnne. ) si
............................................. (studenta care ar fi facut afirmatii despre maniera
frauduloasd de promovare a unei colege). Precizam ca niciunul dintre studentii
mientionati th emall-urile sssvmsmsenmrarmmmsrran ca ar fi apelat la servicii de
sprijin in vederea promovarii examenelor nu a dat curs invitatiei. Neavand dovezi
impotriva lor, refuzul lor de a colabora nu poate atrage consecinte.

A audiat, in data de 28 ianuarie 2022, intr-o intrevedere pe Zoom, la care a participat

majoritatea membrilor CEDU, pe studentele .....cccovcvvvireviiinecininneninnene (masterat) si
....................................... (doctorat).
in urma discutiei cu StUAENta ......cccvevevereveeeirieecre e a rezultat ca ea insasi, care ar fi

obtinut nota 10 la Matematica la bacalaureat, s-ar fi aflat intr-o situatie dificila la
disciplina Inginerie economicd, unde nu ar promova decat circa 5% dintre studenti, si a
perfectat cateva ore de meditatii cu un profesor roman din Franta, intalnit pe Youtube.



SHHENtR aunomimemmase a afirmat ca nu poate oferi informatii despre colegi care ar fi
promovat fraudulos si, in general, nu o intereseaza situatia colegilor, insa tinand cont ca
pe grupurile studentilor, inclusiv pe cele oficiale sunt multime de astfel de postari, Tsi
imagineaza cd astfel de situatii exista. De asemenea, desi nu cunoaste existenta unor
situatii Tn care serviciile de meditatii oferite studentilor sa reprezinte o formd mascata
de ajutor in cadrul si in timpul evaludrilor, insa tinand cont de continutul mesajelor
postate pe grupurile publice de comunicare ntre studenti, crede ca exista riscul ca acest
lucru s& se intdmple. Tn egald mésura, in absenta unei probe de matematica la admitere,
studenta sustine ca o sursd generatoare a solicitarilor privind meditatiile este formarea
de tip umanist a unor studenti, care resimt o nevoie acutd de asistenta cu privire la
disciplinele cantitative. Tn acest context, cursurile suplimentare organizate in cadrul
Academiei de Studii Economice din Bucuresti sunt foarte bine primite si ar trebui extinse
si la alte materii.

DOCLOranda ..oooovviveeiiiieeeiee e a recunoscut ca, in ultimii ani, a oferit
meditatii la discipline cantitative (precum Statistica, Econometrie etc.) studentilor de la
diferite facultati din cadrul ASE, existand multi studenti care nu au pregatirea necesara
din liceu pentru a face fata acestor discipline. A recunoscut cd administra pagina
..................... fmpreuna cu un bdiat care, la randul sau, oferea meditatii la micro- si
macroeconomie. Sustine ca in acest moment nu se mai ocupd de astfel de activitati
deoarece nu mai are timp si a si inchis respectiva pagina de Facebook. Observatia
comisiei este ca inchiderea paginii s-a facut dupa ce doctoranda a fost invitatd la
audiere, evident cu mentionarea subiectul intrevederii. Doctoranda a mai precizat cd, in
ultima perioada, cererea pentru meditatii a scazut (in acest semestru lucrand cu numai 3
studenti), la baza acestui fapt stand, poate, si invatamantul online, studentilor fiindu-le
mai simplu sd colaboreze intre ei la examene si unii beneficiind, poate, si de ajutor
extern. Cerandu-i-se sa ofere detalii despre aceste ajutoare la examen, a spus cd existad
persoane care le solicita in mod expres, in special pe grupurile Facebook, insd nu ar
putea da detalii despre un caz concret. Chiar si ei i s-ar fi solicitat acest lucru, insa a
replicat ca poate ajuta doar cu meditatii, insa respectivii solicitanti nu s-au aratat
interesati de un astfel de sprijin real. Doctoranda ..........cccceviiiiiiiiiiiiii a
negat cd ar avea cunostintd despre identitatea persoanelor ce ar oferi asistenta in timpul
evaluadrilor si, respectiv, a studentilor care sa fi beneficiat de un asemenea suport.

Tn baza acestor elemente, comisia a ajuns la urmatoarele concluzii:

- Fenomenul ajutorului fraudulos la examene pare sa fi luat amploare in contextul
nvatamantului online, acest lucru fiind evident pe retelele de socializare tip
Facebook, unde exista numeroase postari in acest sens (solicitari si oferte).

- Nu exista un mecanism de control si supraveghere (nici la nivel institutional, nici
la nivelul administratorilor grupurilor de comunicare ale studentilor) care sa
permita filtrarea mesajelor de popularizare a acestui tip de ,asistenta” ce circuld
pe grupurile oficiale de Facebook din cadrul Academiei de Studii Economice din
Bucuresti.

- Tindnd cont de postarile publice, inclusiv pe grupuri oficiale ale universitatii,
studentii nu par sa constientizeze gravitatea unor astfel de fapte.

- Existd un numar mare de studenti (in special absolventii de profil umanist) care
nu detin cunostintele necesare pentru a intelege si promova examenele la
disciplinele cantitative.



- In ciuda unei anumite evidente a existentei fenomenului de sprijin fraudulos la
momentul sustinerii examenelor, subcomisia nu detine probe care sa
dovedeasca anumite cazuri concrete si nu are dovezi care sa-i permita sa faca
legatura intre solicitarile si ofertele de ,sprijin” de pe Facebook si, respectiv,
desfisurarea in sine a examenelor. insd multitudinea anunturilor de pe retelele
de socializare obligd la maxima vigilenta.

- Subcomisia nu a putut s3 obtind date sau elemente concrete si/ sau directe
care sa confirme cd vreuna dintre persoanele indicate in mesajele initiale ar fi
prestat sau beneficiat de suport fraudulos in cadrul examinarilor din cadrul
Academiei de Studii Economice din Bucuresti. Persoanele audiate de CEDU nu
au indicat in mod direct studenti care sa fi beneficiat in mod nelegitim de
ajutor in timpul evaludrilor si au negat in mod clar orice implicare a lor,
personald, in legiturd cu o astfel de abordare. insi, aceleasi persoane audiate
considera ca ,asistenta” in timp real la momentul desfasurarii evaludrilor, in
anumite cazuri, este foarte probabil sa se intample.

Comisia de analiza si redactare conchide ca neregulile semnalate prin mesajele transmise de
Lo (<SR TP pe adresa rectoratului si nregistrate cu nr. 100/ 6.01.2022
si, respectiv, nr. 280/ 12.01.2022, aduse la cunostinta CEDU prin sesizarea nr. 72 din 13 ianuarie
2022, NU se confirma, neexistidnd dovezi prin care sa se sustind incalcarea prevederilor Codului de
etica si deontologie universitara.

Comisia de analiza si redactare, investitd cu cercetarea detaliatd a sesizarii nr. 72 din 13
ianuarie 2022, a intocmit si a adoptat, in unanimitate, prezentul raport de caz, pe care, in
continuare, il supune aprobarii plenului Comisiei de Etica si Deontologie Universitara a
Academiei de Studii Economice din Bucuresti.

Comisia de analiza si redactare,

conf. univ. dr. Simona GOIA

prof. univ. %_CAESCU

asist. univ. dr. Ma”__q,ii{s EZER

Avizat, ;

director Directia Juridic si Contencios Administrativ
consilier juridic Elena GAMAN

Verificat,
consilier juridic Veronica NEG%UT
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